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Päätöspäivä: 10.2.2024 

 

Ottelu: 

Sarja: Bandyliiga 

Ottelunumero: 362 

Kotijoukkue: Narukerä 

Vierasjoukkue: JPS 

Ottelun tulos: 1-5 

Ottelun pelipäivä: 7.2.2024 

Paikka: Karhubaana, Pori 

Päätuomari: Jukka Vauhkonen 

Linjatuomarit: Jarno Eväkoski, Aleksi Mäkinen 

 

Kurinpitomenettelyn kohde:  

JPS nro 63 Joni Vuopio 

 

Kurinpitoasian vireille tulo: 

Kurinpitoasia tuli vireille 8.2.2024 toimitetun tuomariraportin perusteella. Syynä törkeä väkivaltainen peli 

ottelun 88. minuutilla. 

 

Selostus asiasta: 

Narukerän pelaaja nro 7 kuljettaa palloa kovalla vauhdilla kohti JPS päätyä vasenta laitaa pitkin. Muutama 
metri ennen päätyrajaa ko pelaaja kääntyy kohti JPS maalia pyrkien RL-alueelle pallo hallussa. Harhauttaa 

ensin yhden JPS pelaajan mutta sen jälkeen joutuu taklatuksi. Hyökkäävä pelaaja ei osaa varautua 
taklaukseen kun huomio pallossa ja harhautuksissa. Taklaava pelaaja, JPS nro 63, luistelusuunta ennen 
taklausta on kohti kulmalippua hyökkääjän tulosuuntaa vastaan. JPS pelaaja nro 63 ehtii jarruttaa juuri 



 

 

ennen taklausta ja kääntää oikean kylkensä kohti hyökkäävää pelaajaa. Taklaus oikealla olkapäällä / 
olkavarrella osuu NK pelaajan päähän. Taklauksen jälkeen molemmat jäävät jäähän hetkeksi makaamaan. 

JPS pelaaja nousee omin avuin ylös, NK pelaaja tarvitsee huoltoa. Hän jättää pelikentän, kuitenkin omin 
avuin pukukoppiin poistuen. Taklausvauhti ja voima kova. JPS pelaaja nro 63 eikä kukaan muukaan JPS 

joukkueesta protestoi tuomiota. 
 
 

 

Seuran / pelaajan vastine 

JPS antoi seuraavan vastineen. 

 

Katsottuna hidastetusta videotallenteesta, Narukerän pelaaja nro 7 leikkaa suhteellisen kovassa vauhdissa 

kohti keskustaa ja JPS:n pelaaja nro 63 reagoi tilanteeseen kääntämällä kyljen, olkapää ei osu päähän vaan 

videon perusteella Narukerän pelaajan rintakehään, jonka jälkeen päät kolahtavat yhteen. 

 

Kun seurataan JPS:n pelaajan mailaa, näkyy että kädet pysyvät alhaalla eikä kontakti kohdistu vastustajan 

päähän tahallisesti. Kyseisen tapaisia tulee otteluissa useimmiten niin, kun liike etenee ns takakautta. 

Huomiotavaa on myös tuomarin sanat: ”huomio pallossa ja harhautuksissa . 

Nro 63 kävi heti ylös päästyään vastapuolen pelaajaa ”tsekkaamassa” ja pyytämässä anteeksi tahatonta 

tilannetta. 

 

Vuopion oma vastine: 

”Oma näkemykseni tilanteesta on toki valitettava ja tarkoitus ei ole satuttaa vastustajaa tahallisesti. 

Videon perusteella vastustajalla on kova vauhti ja olen itse ottanut viimeisen luistelupotkun arviolta 20-25m 

ennen kontaktia. Peliasentoni ennen vastustajan suunnanvaihtoa ei ollut ”aggressiivinen” ja luistelusuuntani 

oli päätyrajaa päin ennakoiden, että vastustaja kiertäisi puolustajan päätyrajaa päin. 

 

Vastustajan kaartaessa keskelle (vastustajan huomio harhautuksessa ja pallossa) pysäytin vauhtini ja 

hidastuksen perusteella kontaktitilanteessa hartialinjani oli vastustajan hartialinjan alapuolella.  Törmäyksen 

jälkeen päästyäni ylös kysyin vastustajan vointia ja pyysin anteeksi, koska koen, että kyseisessä tilanteessa ei 

ollut tarkoitus satuttaa tai vahingoittaa vastustajaa. 

 

Pelin jälkeen kyselin vielä vastustajan vointia ja pyysin tilannetta anteeksi myös valmennukselta. Videosta 

otetut kuvat ja hidastukset näyttävät kontaktin osuvan vastustajan hartialinjan alapuolelle ja minun 

pysähtyneen tilanteessa.  

 

Sovelletut sääntökohdat: 

Kilpailusäännöt 52 §, 56 §, 58 § ja 60 §. Jääpallosäännöt kohta 17.6. 17.11 ja 18.5, 

 

Päätöksen perustelut:  

 



 

 

Kurinpitolautakunta on katsonut Narukerän toimittaman videon tilanteesta ja perehtynyt JPS:n antamaan 

vastineeseen sekä tuomariraporttiin. 

 

Kurinpitolautakunta on kiinnittänyt arviossaan huomiota seuraaviin seikkoihin. Videotallenteesta on 

selkeästi nähtävissä, että taklaus tapahtuu erittäin kovasta vauhdista. Vuopion kääntyessä omassa 

luistelussaan vielä Narukerän pelaajaa vastaan, pelaajien vauhtiero on tilanteessa huomattava. Juuri ennen 

taklausta Vuopiolla olisi ollut mahdollisuus myös pelata palloa, mutta sen sijaan hän kääntää oikean 

olkapäänsä vastustajaa kohti taklauksen loppuunviemiseksi ja hänen mailaotteestaan ja liikkeestään on 

päätettävissä, ettei hänen aikomuksenaan ole ollut tilanteessa pelata palloa. Tätä vaikutelmaa korostaa se, 

että Vuopion maila on tilanteen alusta loppuun kahden käden otteessa ja vähintään vyötärön korkeudella. 

Narukerän pelaajan luisteluasento on normaali, eikä hänellä ole tilanteessa pää poikkeuksellisen matalalla.   

Videon perusteella on mahdotonta varmuudella päätellä, mihin Vuopion taklaus tai Paukkosen pää osuu. 

JPS:n vastineessaan esittämin tavoin, on mahdollista, että pelaajien päät osuvat yhteen. Toisaalta 

erotuomari on ollut hyvin tilanteessa hyvin sijoittuneena ja kirjannut raporttiin, että taklaus osuu 

Narukerän pelaajaa päähän. Videolta myös näkyy, että Vuopion olkavarsi ja kyynärpää ovat heti osuman 

jälkeen erittäin korkealla. 

Kurinpitolautakunta katsoo, että taklaus on raju, täysin harkitsematon ja vastustajan erittäin vakava 

loukkaantumisvaara on ilmeinen. Pään seuduille kohdistuneisiin kontakteihin tulisi suhtautua suurimmalla 

mahdollisella vakavuudella, koska päävammat voivat johtaa todella pitkiin toipilasaikoihin tai jopa 

elinikäisiin vammoihin. Raportissa ja JPS:n vastineessa on todettu, että Narukerän pelaajan huomio on 

pallossa ja harhautuksessa, mikä kurinpitolautakunnan mukaan erityisesti lisää kontaktin ottavan pelaajan 

vastuuta tilanteessa. Puolustajan pelaajan erityisellä vastuulla on olla taklaamatta ns. puun takaa sellaista 

pallollista pelaajaa, jonka ei ole mahdollista havaita tulevaa taklausta. 

 

Kurinpitolautakunta on ottanut rangaistusta lieventävänä seikkana huomioon, että Vuopio on käynyt heti 

tapahtuneen ja pelin jälkeen anteeksi Narukerän pelaajalta tiedustellen tämän vointia. Kurinpitolauta katsoo, 

että Vuopion tarkoituksena ei ole ollut satuttaa tahallisesti Narukerän pelaajaa. Kurinpitolautakunta katsoo 

yksimielisesti, että oikeudenmukainen rangaistun Vuopiolle on edellä mainittujen seikkojen vallitessa kahden 

ottelun mittainen pelikielto yhden automaattinen. 

 

Päätös: 

Kurinpitolautakunta määrää asiassa Vuopiolle lisärangaistuksena kahden ottelun pelikiellon automaattisen 

yhden ottelun pelikiellon lisäksi eli yhteensä kolmen ottelun pelikiellon 

 

Helsingissä 10.2.2024 

 

Saku Knuuti (pj) ja Niklas Skog 


